
 

 

 )*( المنازعات بين الكهنة في مصر خلال العصر الروماني
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 ممخصال
تتناول ىذه الدراسة المنازعات بين الكينة وبعضيم البعض في مصر خلال العصر 

، وفقًا لسبب وقوع كل منيا؛ الروماني، وقد تم تقسيم تمك المنازعات إلى قسمين رئيسين
ج ور خاصة بالمعبد، والتي تم التدر يختص أوليما بالمنازعات التي نشبت بين الكينة عمى أم

كينة المعابد المختمفة،  في عرضيا من العام إلى الخاص؛ حيث تبدأ الدراسة بالمنازعات بين
لواحد، وأخيرًا المنازعات ق لممنازعات بين الفئات الكينوتية المختمفة داخل المعبد اثم تتطر 

التي نشبت بين أفراد الفئة الواحد لكل معبد، أما القِسْم الآخر فيختص بالمنازعات التي نشبت 
عمى أمور دنيوية لا تتصل بشؤون المعبد كالاعتداء البدني والاعتداء عمى الممتمكات 

از موقف الإدارة ، وتختتُم الدراسة بإبر والإخلال باتفاقيات القروض ومنازعات المواريث
 الرومانية من المنازعات بين الكينة.

 : المعابد، الكينة، الحياة الدينية، منازعات، مصر الرومانية. الكممات الدالة
Title: Disputes between Priests in Roman Egypt 

Abstract: This paper studies the disputes between priests in 

Roman Egypt. According to motives, these disputes have been 

divided into two main sections. The first discusses the disputes 

between the priests over temple-related matters presented here 

gradually from public to private. The study starts with discussing 

disputes between priests of different temples. Afterwards, it 

tackles disputes between the various priest groups within the same 
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temple. Finally, the disputes between members of the same category 

within each temple are considered. The following section is concerned 

with disputes over worldly matters irrelevant to temple affairs, 

such as assault on bodies and properties, breach of loan 

agreements, and dispute over inheritance. The study in its 

conclusion highlights the attitude of the Roman administration 

towards disputes between priests. 

Keywords: Temples, Priests, Religion, Disputes, Roman Egypt. 

حاز رجال الدين في كل زمان ومكان مكانة كبيرة داخل المجتمع، ولطالما 
نظر الكثير من الناس لرجال الدين نظرة ملائكية وأحاطوىم بيالة كبيرة من 

نيم لم يتقبّموا إالقداسة ووضعوىم في مكانة تفوق غيرىم من بني البشر، حتى 
ن كانت مُباحة قانونًا وعُرفًا، فقط لأنيا تُخالف صورتيم  بعض تصرفاتيم، وا 

ويتنافس الكثير  نويُخطئو  نالنمطية عن رجال الدين، ونسوا أنيم بشر يُصيبو 
طة عمى رجال الدين عند منيم عمى أمور الدنيا، ولذلك كانت الأعين دائمًا مُسم  

ىذه المنازعات رجال دين،  اتنازعيم مع شخص آخر، فما بالنا لو كان طرفً 
سة رصد ىذه المنازعات التي تبُيّن أن لرجال الدين ومن ىنا تحاول ىذه الدرا

حياة طبيعية يمارسونيا مثل غيرىم وأنو يُدركيم ما يُدرك غيرىم من ضعف 
في حين أن ىناك ولكن  .غيرىم من البشرويطرأ عمى قمبيم ما يطرأ عمى 

والطرف الآخر ليس  الكثير من المنازعات التي كان أحد طرفييا من الكينة
لا أن ىذه الدراسة تُركِّز فقط عمى المنازعات التي نشبت بين الكينة إ (ٔ)،منيم

 الطرفين فييا من الكينة. كلا، أي تمك التي كان وبعضيم البعض

ذا كانت الحياة الدينية في مصر خلال العصر الروماني قد حظيت  وا 
باىتمام الكثير من الباحثين، إلا أن معظميم قد اىتم بالحديث عن مختمف 

براز موقف الإدارة  الآلية المصرية واليونانية والرومانية في ذلك العصر وا 
الرومانية من المعابد ومصادر دخل المعابد ونفقاتيا والتنظيمات الإدارية 
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والكينوتية داخل المعابد، دون أن يُعطوا الاىتمام الكافي لعلاقات الكينة 
تنشب بينيم؛ إذ أن ببعضيم البعض، ولا سيما ما يتعمق بالمنازعات التي كانت 

الدراسات السابقة لم تتحدث سوى عن جوانب بسيطة من ىذه المنازعات؛ ففي 
ا كانت ىذه البردية مرتبطة بردية ما، ولم   (Dunand)( نشر دونان ٜٜٙٔعام )

، فقد (ἱεξεῖο)والكينة  (παστνυόξνη)بمنازعة بين حممة التماثيل المقدسة 
عن العلاقة بين ىذين الطرفين ودور كل ق دونان عمى برديتو بالحديث عم  

، مُحاولًا ومدى انعكاس ذلك عمى نشوب المنازعات بينيمامنيما داخل المعبد 
لفيم بعض  (PSI X 1149)الاستفادة من بردية أخرى تتعمق بنفس الموضوع 

وفي العام  (ٕ)الأمور الغامضة في برديتو، وذلك في أقل من صفحة ونصف.
كتابًا عن "الإيديوس لوجوس في  (Swarney)سورني  ( أعد  ٜٓٚٔالتالي )

قضايا  ىحدإث فيو بشكل مميز عن العصرين البطممي والروماني"، تحد  
المنازعات بين الكينة، التي تشتير باسم "قضية نستنيفيس"، وذلك باعتبارىا 

عمى الدور المنوط بالإيديوس لوجوس فيما يتعمق بالممتمكات  اواضحً  انموذجً 
 (Schönborn)( نشر شونبورن ٜٙٚٔوفي عام ) (ٖ)يكن ليا مالك.التي لم 

ق فيو، في أقل من تطر   (παστνυόξνη)كتابًا عن فئة حممة التماثيل المقدسة 
نصف صفحة، لدور المسئولين الرومان في تسوية المنازعات بين كينة الفئة 

تحدث  (PSI X 1149)سة، مُستشيدًا بوثيقة واحدة العميا وحممة التماثيل المقد  
ومما سبق يتضح عدم  (ٗ)عنيا بشكل موجز لمغاية كمثال لتمك المنازعات.

وجود دراسة سابقة وافية تُغطي جميع جوانب موضوع المنازعات بين الكينة في 
مصر خلال العصر الروماني، وىو ما ستحاول ىذه الدراسة القيام بو من 

تبطة بتمك المنازعات خلال حصر وتحميل أكبر قدر ممكن من الوثائق المر 
 التي يمكن حصرىا في الجدول التالي:
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 م
 طرفي المنازعة ووظائهما الكهنوتية

 البردية التاريخ المكان سبب المنازعة
 المُدّعى عميه المُدّعى

1 
معبد قرية كينة 

 بوسيريس

معبد قرية كينة 
ليني واثنين من 
ممثمي المسئول 
عن تسميم 
 الإعانات

الإعانات 
(σύλταμηο) 
المُقد مة من 
الإدارة 
الرومانية 
 لممعابد

بوسيريس 
)إقميم 

 (ىيراكميوبوليس
 BGU IV 1200 ق.م. ٔ/ٕ

2 
ساتابوس بن 

ىيريوس، كاىن 
 الإلو سوكنوبايوس

نستنيفيس بن 
تيسيس، كاىن 
 من نفس القرية

الاعتداء 
وسرقة ىاون 

(ὅικνο)  من
 الطاحونة

سوكنوبايو 
نيسوس )إقميم 

 أرسينوي(

مايو  ٕٙبعد 
 مٕٔ

SB I 5235 

SB I 5238 

3 
ساتابوس بن 
، ىيريوس الأصغر

 كاىن

ىارباجاثيس بن 
، بانيفريميس
 كاىن

 قرض نقدي
سوكنوبايو 

نيسوس )إقميم 
 أرسينوي(

-ٖٔأواخر 
 م٘ٔ

CPR XV 8 = 

SB I 5241 

CPR XV 9 = 

SB I 5245 
CPR XV 10 = 

SB I 5242 

ٜٔ-ٕٛ 
 مٗٔأغسطس 

CPR XV 10a 

= P.Lond. II 

357 

4 
نستنيفيس بن 
 تيسيس، كاىن

ساتابوس بن 
 ىيريوس، كاىن

الاستيلاء عمى 
أرض بدون 

 مالك

سوكنوبايو 
نيسوس )إقميم 

 أرسينوي(

نوفمبر  ٘ٔ
 مٔٔ

P.Vind.Sal. 4 

نوفمبر  ٕٔ
 مٔٔ

P.Dime III 5 

= P.Lond. II 

262= M.Chr. 

181 

نوفمبر  ٕٔ
 مٔٔ

SB I 5231 = 

Jur.Pap. 28 

نوفمبر  ٕٔ
 مٔٔ

SB I 5275 

مايو  ٕٙبعد 
 مٕٔ

SB I 5235 

مايو  ٕٙبعد 
 SB I 5238 مٕٔ

 SB I 5233 مٗٔحوالي 

 مٗٔحوالي 
SB I 5234 = 

CPR XV 5 

 SB I 5236 مٗٔحوالي 

 SB I 5237 مٗٔحوالي 

يونيو  ٖٓقبل 
 م٘ٔ

M.Chr. 68 
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يونيو  ٖٓ
 م٘ٔ

SB I 5239 

يونيو  ٖٓ
 م٘ٔ

SB I 5954 = 

P.Lond. II 

276 = SB X 

10308 

 -يونيو ٖٓ
أغسطس  ٕٛ

 م٘ٔ

SB I 5232 

 مٙٔ

P.Lond. II 

355 = CPR 

XV 6 

 ٖٕبعد 
 مٚٔأكتوبر 

SB I 5240 

5 
فئة حممة التماثيل 

 فئة الكينة؟ المقدسة؟

التطمّع 
ول عمى لمحص

امتيازات 
 جديدة؟

تبتونيس 
)إقميم 
 أرسينوي(

النصف الأول 
 مٔمن القرن 

PSI X 1149 = 

SB XVI 

12531 

6 

الكينة غير 
الشرعيين 

(λόζνη)  بمعبد
 تبتونيس

الكينة الشرعيين 
 بنفس المعبد

التطمّع 
لمحصول عمى 
 امتيازات جديدة

تبتونيس 
)إقميم 
 أرسينوي(

 P.Tebt. II مٕٚ/ٔٚقبل 

302, ll. 24-27 

7 
فئة حممة التماثيل 
المقدسة بمعبد 

 إيزيس

كينة لا تُذكر 
 أسماؤىم

الاستيلاء عمى 
إيرادات المعبد 

وارتكاب 
مخالفات إدارية 

 ودينية

 ؟
أواخر القرن 
الأول أو أوائل 

 مٕالقرن 
SB X 10564 

 ىارباجاثيس، كاىن 8

بيكيسيس بن 
بيكيسيس 
وتريفون بن 
بانيفريميس 

ورفقائيما كينة 
 القبيمة الخامسة

 حريق
سوكنوبايو 

نيسوس )إقميم 
 أرسينوي(

فبراير  ٓٔقبل 
 مٛٓٔ

SB XXIV 

16258 = BGU 

I 163 

9 

ستوتويتيس بن 
بانيفريميس 

وستوتويتيس بن 
ستوتويتيس الأكبر، 

 كاىنان
 

ىارباجاثيس بن 
بانوجميوس، 

 كاىن

تحريض 
عبدين عمى 
السرقة والفرار 
 من أسيادىما

سوكنوبايو 
ميم نيسوس )إق
 أرسينوي(

 ٛٔبعد 
 مٖٕٔأكتوبر

SB XXIV 

16257 
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12 
ىارباجاثيس، أحد 

كينة الإلو 
 سوكنوبايوس

 كينة معبد آخر

إعانات 
المعابد من 
دخل بعض 
الضرائب 
 وأشياء أخرى

سوكنوبايو 
نيسوس )إقميم 

 أرسينوي(
 SB VI 9066 مٔٙٔ-ٖٛٔ

11 

ستوتويتيس وكينة 
آخرين بمعبد الإلية 
إيزيس نيفريميس 

سوكنوبايو في 
 نيسوس

كاتب قرية 
بيموسيون 
والعرّاف 
 نيفيروس

منصب العرّاف 
قرية في معبد 

 يونسبيمو 
 وأمور أخرى

قرية 
 يونسبيمو 

)إقميم 
 أرسينوي(

أكتوبر  ٗ
 مٜٖٔ

SB XVI 

12685 = SPP 

XXII 184 

12 
، باسيس بن نيموس

 كاىن
بانيفريميس بن 

 ، كاىنحورس

مخالفة القوانين 
والأعراف 
 الكينوتية

وكنوبايو س
نيسوس )إقميم 

 أرسينوي(
 = BGU I 16 مٓٙٔ/ٜ٘ٔ

W.Chr. 114 

13 
باكيسيس بن 

، كاىن ستوتويتيس
 القبيمة الأولى

باكيسيس بن 
 ، كاىنساتابوس

الاستيلاء عمى 
ميراث سيدة 
تُوفيت بدون 
 وصية أو ورثة

سوكنوبايو 
نيسوس )إقميم 

 أرسينوي(

نوفمبر  ٖ
 مٚٙٔ

SPP XXII 55 

recto 

14 

يتيس بن ستوتو 
 ، كاىنميلاس

أخيو ساتيروس و 
، ىاربالوس
 ]كاىنان[

 ميراث
سوكنوبايو 

نيسوس )إقميم 
 أرسينوي(

 SB VI 8979 مٔٛٔ-ٛٚٔ

أخيو بابوس و 
 ، كاىنانىاربالوس

 ستوتويتيس
أختو و  ]كاىن[

 تانيفرونيس

سبتمبر  ٕٓ
 ٕٔم أو ٛٚٔ

 مٜٚٔسبتمبر 

P.Gen. I (2nd 

ed.) 3 = 

M.Chr. 122 

15 
ة التماثيل فئة حمم

 فئة الكينة المقدسة
التطمّع 

لمحصول عمى 
 امتيازات جديدة

 CPR VII 13 مٗ-ٖالقرن  ؟

ويتبين من الجدول أن الوثائق التي وصمت إلينا من العصر الروماني 
تُشير إلى وقوع خمس عشرة منازعة قضائية بين الكينة وبعضيم البعض، 

لاد؛ ففي القرن الأول وقعت ست حدث معظميا خلال القرنين الأول والثاني لممي
(، في حين % ٙٙ.ٙٗ(، وفي القرن الثاني سبع منازعات )% ٓٗمنازعات )

(، % ٙٙ.ٙأُرِّخت واحدة بأواخر القرن الأول أو أوائل القرن الثاني لمميلاد )
(. ومن % ٙٙ.ٙووقعت واحدة أخرى خلال القرن الثالث أو الرابع لمميلاد )

ىذه المنازعات قد نشبت بين كينة إقميم أرسينوي الملاحظ أيضًا أن غالبية 
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(، في حين نشبت واحدة بين كينة % ٓٛ( بواقع اثنتي عشرة منازعة )الفيوم)
( واثنتين بين كينة من أقاليم غير معروفة % ٙٙ.ٙإقميم ىيراكميوبوليس )

ذا كان ذلك يتوافق إلى حد ما مع التوزيع المكاني المألوف %ٖٖ.ٖٔ) (، وا 
، إلا يكون لإقميم أرسينوي فيو نصيبٌ كبيرٌ  مكتشف في مصر، الذيلمبردي ال

أننا نلاحظ أيضًا أن العدد الأكبر من المنازعات بين الكينة في إقميم أرسينوي 
(، التي نشب فييا وحدىا تسع ةقد نشب في قرية سوكنوبايو نيسوس )ديم

لدراسة(، في من العدد الإجمالي لجميع المنازعات الواردة في ا %ٓٙمنازعات )
من العدد  % ٖٖ.ٖٔحين نشبت منازعتان في قرية تبتونيس )أم البريجات( )

من العدد الإجمالي(. وفي  ٙٙ.ٙ%الإجمالي( وواحدة في قرية بيموسيون )
الواقع فإن نشوب ذلك العدد الكبير من المنازعات بين كينة قرية سوكنوبايو 

زىا عن غيرىا مييذه القرية التي تُ نيسوس قد يرجع إلى طبيعة التركيبة السكانية ل
مون النسبة الأكبر من عدد من قرى إقميم أرسينوي؛ إذ كان الكينة وعائلاتيم يُمثِّ 

سكان القرية، ولعل نسبة اسم القرية لأحد الآلية )الإلو التمساح سوكنوبايوس 
΢νθλνπαίνο ىو أكبر شاىد عمى الطابع الديني الذي اصطبعت بو القرية )

وىو ما يرفع من احتمالية أن يكون  (٘)ى أغمب جوانب الحياة فييا،وانعكس عم
أي منازعة تنشب في سوكنوبايو نيسوس كلاىما من الكينة أكثر من أي  اطرفً 

 قرية أخرى.
ومن خلال العمود الخاص بسبب المنازعة في الجدول، يمكننا تقسيم 

ات التي نشبت المنازعات بين الكينة إلى نوعين؛ يختص أحدىما بتمك المنازع
قضايا،  سباب مرتبطة بشؤون المعبد )ثمانىبين الكينة وبعضيم البعض لأ

(، في حين يختص النوع الآخر بالمنازعات التي نشبت عمى أمور %ٖٖ.ٖ٘
(، ويمكن تفصيل ذلك %ٙٙ.ٙٗلا تتصل بشؤون المعبد )سبع قضايا،  دُنيوية

 عمى النحو التالي:
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: منازعات   :خاصة بالمعبدأولًا
خلال العصر الروماني عمى عدد من مصادر في مصر عتمدت المعابد ا

ميا التي كانت تقُد (σύλταμηο)الدخل؛ ومن أىم ىذه المصادر تمك الإعانات 
بالإضافة إلى الإعانات المُخصصة لممعابد من  (ٙ)الإدارة الرومانية لممعابد،
 (ٛ).(εὐσέβεηα)أو  (ινγεία)وىبات المتبرعين  (ٚ)دخل بعض الضرائب

وتشير الوثائق إلى أن ىذه المصادر كانت في بعض الأحيان محل نزاع بين 
تتضمن  ق.م ٔ/ٕمؤرخة بعام كينة المعابد المختمفة؛ ويتبين ذلك من وثيقة 

التماسًا إلى الوالي بوبميوس أوكتافيوس من كينة معبد قرية بوسيريس )أبو 
كانوا يمتمكون أراضي نيم أصير الممق( بإقميم ىيراكميوبوليس يذكرون فيو 

، ولكن الإدارة الرومانية صادرتيا في (ἀληεξσκέλεο γῆ)موقوفة عمى معبدىم 
 اق.م، ومنحت المعبد بدلًا عنيا إعانة عينية سنوية قدرىا مائت ٜٔ/ٕٓعام 

ن وثمانين دراخمة فضية اإردب من القمح، بجانب إعانة نقدية قدرىا مائت
إنيم قد  :ور والآلية الأخرى، ويقولونللإنفاق عمى طقوس عبادة الإمبراط

 ٔٔ/ٕٔاستمروا في الحصول عمى ىذه الإعانات بدون مشاكل حتى عام 
ق.م، عندما سافر أسكميبياديس، المسئول عن تسميم الإعانات إلييم، إلى 

وعندئذ انتيز الفرصة كينة معبد قرية أخرى بنفس الإقميم تُسمى  (ٜ)إيطاليا،
قْنعوا بالإعانة المخصصة لمعبدىم وقدرىا خمسة ، الذين لم يَ (Ληλῆ)ي لين

ن إردبًا من القمح، وحصموا بشكل غير شرعي عمى مائة إردب من القمح و وسبع
 λτσλ    ὲ  ἀ π ὸ   θ ώ κεο Ληλῆ  )من الإعانة المخصصة لمعبد بوسيريس 

πεησζέλτεο  | νὐ κηθξῶη θευαιαίση \παξὰ τῶλ/  θ τῆο θώκεο 
αὐτῶλ ἀ π  εστέξεσαλ  | ἡκᾶο ὧλ ἔρνκελ  θ τῆο πξνσό νπ ππξνῦ 

ἀξταβῶλ ἑθατὸλ) ، ليبمغ إجمالي ما حصموا عميو مائة وخمسة وسبعين إردبًا
 ، وذلك بمساعدة اثنين من مُمثمي أسكميبياديس، ىما ىيراكميديسمن القمح

يا رشوة من كينة معبد قرية ليني مقابل تحويل وديونيسيوس، المذان ربما قد تمق
الكمية من معبد قرية بوسيريس إلى معبدىم، ولذلك يطمب كينة معبد  ىذه

بوسيريس أن يأمر الوالي باستدعاء المتيمين أمامو والفصل في القضية من 
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أجل إعادة مقدار القمح الذي سُمب من معبدىم، بعد أن بمغ مجموع ما فقدوه، 
من القمح، بواقع منذ بداية المشكمة حتى تاريخ كتابة ىذا الالتماس، ألف إردب 

وللأسف لا توضح الوثيقة ما آلت إليو الأمور بعد  (ٓٔ)مائة إردب لكل عام.
 .ذلك

-ٖٛٔوفي وثيقة أخرى مؤرخة بعيد الإمبراطور أنطونينوس بيوس )
م(، تتضمن وقائع الدعوى القضائية التي رفعيا المدعو ىارباجاثيس، ٔٙٔ

آخر سوس، ضد كينة معبد كاىن معبد الإلو سوكنوبايوس بقرية سوكنوبايو ني
يميم فييا بالاستيلاء بدون وجو حق عمى الرسوم الكينوتية العامة الموروثة يت

(ινγείαλ |   πὲξ τῶλ  ε κ νσίσλ ἱεξέσλ παξα νρίκσλ 

πεπνηῆσζαη)  وملء حاوياتيم الخاصة بالزيت بغرض التجارة فيو، وىو ما لم
 αὐ τνὺο ρξῆσ ζαη θαὶ ἀσθνῖο  εξκατίλνη ο · εἰο)يكن مسموحًا ليم 

νὓο ἔιαηνλ | β ιινλτα ο   κπνξεύεσζαη  η  ὧλ ἔρνπση θακς ῶλ 

νὐθ  μόλ) بل وىناك شكّ في أنيم استيمكوا ممتمكات الإلو المحفوظة في ،
 πξνσζέλτα  υνξᾶσζαη, κὴ θαὶ  λ τῷ ἱεξῷ)المعبد بالكامل 

ἀπνθεηκέλα | τνῦ ζενῦ ἅπαλτα  ρεηξαπτήζε  π  αὐτῶλ) . وفي
ية إلييم من قِبل ىارباجاثيس، ؤلاء الكينة عدم صحة التيم الموجالمقابل أكد ى

إن قائمة دخل المعبد موجودة في دار السجلات ويمكن مراجعتيا  :قائمين
 ἀιιὰ | θαὶ ιόγν πο  ε  λαη πξνσό σλ τνῦ ἱεξνῦ)ونشرىا في أي وقت 

 λ τῇ βηβιηνζή-|θ   θαὶ   ύλ α σ ζαη τὴλ σύλθξησηλ γελέσζαη θ αὶ | 

 ή ισσηλ γ ξ α υ ῆ ο)  د الكينة، . وعندئذ استدعاىم الابيستراتيجوس، وأك
ديوس لوجوس في يا، مثوليم أمامو لكنيم لم يَمْثموا، فأصدر ممثل الإكتابي  

( πξνγξ  υσλ τὸ λ λ ν κ ὸ λ  )الإقميم 
أمرًا بمثول المتيم أمامو لمرد عمى  (ٔٔ)

بفحص سجلات المعبد لمتأكد  عد ذلك بدأ الكاتب الممكيالتيم الموجية إليو. وب
وىا من التجاوزات غير القانونية تمييدًا لعقد جمسة استماع أخيرة في من خم

 (ٕٔ)حضور ىارباجاثيس وكينة المعبد المتيمين.
فإن المنازعات بين الكينة لم تكن قاصرة فقط عمى ما ينشب  ،وفي الواقع

ل إن غالبية ىذه المنازعات قد نشبت بين كينة بين كينة المعابد المختمفة، ب
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تمك المنازعات المرتبطة بمخالفة القوانين  عمى رأس ذلك ىويأتالمعبد الواحد، 
م عبارة عن ٓٙٔ/ٜ٘ٔوالأعراف الكينوتية؛ ومثال ذلك وثيقة مؤرخة بعام 

و إلى الاستراتيجوس والكاتب الممكي بإقميم أرسينوي من شيوخ إخطار مُوج  
 τῶλ ε | πξεσβπτέξσλ ἱεξέσλ)ل الكينوتية الخمس للإلو سوكنوبايوس القبائ

πελταυπιίαο ζενῦ ΢νθλν| π αίνπ)
بشأن التحقيق الذي أجروه،  (ٖٔ)

بتكميف من مكتب الإيديوس لوجوس، بخصوص الكاىن بانيفريميس بن حورس 
الذى اُتُّيم من قِبل باسيس بن نيموس، بإطالة شعره وارتداء ملابس صوفية؛ 

 (ٗٔ)يقولون فيو:
 πξὸο τὸ κετα νζὲλ 7              فيما يتعمق

بالبيان الذي تم تسميمو إلينا لفحصو من 
 مكتب الإيديوس لوجوس،

εἰο  μέτασηλ ε  νο τῆο τνῦ 
ἰ ίνπ ιόγνπ  πητξνπῆο 

8 

المفة الثالثة، الورقة الثالثة، بخصوص 
 التقرير المُقد م بشأن

γ τόκνπ θνιιή(κατνο) γ,  η  νὗ 
 εινῦταη πεξὶ Παλε- 

9 

 υξέκκεσο Ὥξνπ σπληεξέσο بانيفريميس بن حورس، كاىن زميل،
ἡκῶλ εἰσαγγε- 

10 

من باسيس بن نيموس الذي أعمن أن 
 ]بانيفريميس[ ترك شَعْره يَطُول

ιέλτνο   π ὸ Π σεητνο Νείινπ 
ὡο θνκῶλτνο 

11 

 θ αὶ ρξσ κ έλνπ  ξεαῖο  وارتدى ملابس صوفية، 
 σζήσεση,  πηδετνῦση 

12 

، إذا كان قد فعل ذلك طمبكخطرك بنُ 
 بطريقة أو بأخرى، من خلال أداء القَسَم

 κ ῖ λ, εἰ  νὕ τσο ἔρεη, 
πξνσυσλνῦκελ  κλύ- 

13 

بعبقرية الإمبراطور قيصر تيتوس 
 أيميوس

νλτ εο τ ὴλ Αὐτνθξ τνξνο 
Καίσαξνο Σίτνπ Αἰιίνπ 

14 

ىادريانوس أنطونينوس أغسطس 
 بيوس، أن..

 Ἀ ξηαλνῦ Ἀλτσλ είλνπ 
΢εβαστνῦ Εὐσεβνῦο τύρελ --- 

15 

ذا كانت البردية قد انقطعت عند ىذا الحد، فعمى الأرجح أن الكاىن  وا 
قد عُوقب بدفع غرامة قدرىا ألف دراخمة، ونستدل عمى ذلك من  بانيفريميس

فات؛ حيث عددٍ من بنود مقننة الإيديوس لوجوس التي تناولت مثل ىذه المخال
طالة  يؤكد البند الحادي والسبعين عمى تحريم ارتداء الكاىن لمملابس الصوفية وا 
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ن عمى فرض و شعره دون ذكر عقوبة، في حين ينص البند الخامس والسبع
دراخمة عمى الكاىن الذي يرتدي الملابس الصوفية ويظير  اغرامة قدرىا مائت

والسبعين عمى فرض غرامة بيا عمى ملأ من الناس، كما ينص البند السادس 
 (٘ٔ)قدرىا ألف دراخمة عمى الكاىن الذي يرتدي الملابس الصوفية ويُطيل شعره،

أي يرتكب المخالفتين معًا مُنتيكًا بذلك الأعراف والقوانين الكينوتية، عمى 
اعتبار أنو كان عمى الكينة ارتداء ملابس من الكتان، وكان حمق شعر الرأس 

واستنادًا إلى حقيقة أن  (ٙٔ)دينية الأساسية لمكاىن.باستمرار من الطقوس ال
عُرضة لدفع غرامة، فإن كيمي  بانيفريميسالمخالفات المزعومة ستجعل الكاىن 

(Kelly)  ِّق عمى ىذه القضية بقولو: "ربما كان المُبمّغ يأمل في الحصول يُعم
 (ٚٔ)."ن ىذا لا يستبعد وجود دوافع أخرى[عمى الرغم من أ] عمى مكافأة

ان لكل معبد عدد من الكينة متفاوتي المرتبة يختص كل منيم بعمل ك
محدد داخل المعبد، وبوجو عام كان ىؤلاء جميعًا ينقسمون إلى فئتين: عميا 

، ثم يميو (ἀξρηεξεύο)ويأت عمى رأس الفئة العميا رئيس الكينة  (ٛٔ)ودنيا؛
، (στνιησταη)ن عمى إلباس تماثيل الآلية و ، والقائم(πξνυήταη)ن و افالعر  

عمى رأسيم  ى، أما كينة الفئة الدنيا فيأتوغيرىم (πτεξνυόξνη)وحممة الريَش 
القرابين لمموتى  وم، ثم مقدِّ (παστνυόξνη)حممة التماثيل المقدسة 

(ρναρύταη) ن ، والمُنجّمو(ὡξνιόγνη) ن ، والمُحنّطو(ταξηρεπταη) وحممة ،
 (ٜٔ).وغيرىم (ἱεξό νπινη)، وعبيد المعبد (ιπρλ πταη)المشاعل 

وتشير الوثائق البردية إلى وقوع عدد من المنازعات بين تمك الفئات 
وبعضيا البعض، إلا أن أكثر ىذه المنازعات كانت بين حممة التماثيل المقدسة 

(παστνυόξνη)  والكينة(ἱεξεῖο)إذ أنو عمى الرغم من أن حممة التماثيل  (ٕٓ)؛
بذاتيا داخل المعابد ويندرج تحتيم فئات أقل،  مون فئة مستقمةالمقدسة كانوا يُشكِّ 

 (ٕٔ)إلا أن وقوعيم في مرتبة أدنى من الكينة كان يُفقدىم بعض الامتيازات؛
فعمى سبيل المثال، وفقًا لمبندين التاسع والسبعين والثامن والثمانين من مقننة 

يحصل وحده عمى خُمس  افمَنْ يشغل منصب العر  الإيديوس لوجوس، كان 
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ات المعبد، في حين أن الفائض من لحوم القرابين المقدسة يكون من إيراد
وعمى ما يبدو أن ذلك الفارق الكبير في  (ٕٕ)،نصيب حممة التماثيل المقدسة

ع دائمًا لمحصول عمى حممة التماثيل المقدسة إلى التطمالامتيازات ىو ما دفع 
رفين؛ ويظير ذلك امتيازات الكينة، مما أدى إلى وقوع منازعات عديدة بين الط

في وثيقة من قرية تبتونيس بإقميم أرسينوي مؤرخة بالنصف الأول من القرن 
 (Vitelli)ىة إلى حد كبير، يفترض فيتممي رة مشو تتضمن مُذكِّ الأول لمميلاد، 

ية إلى الوالي أو إلى الكاىن الأكبر رة مُوج  )المحرر( أنيا عبارة عن مُذك
(ἀξρηεξεύο) المنازعات المتكررة بين الكينة وحممة  بالإسكندرية، بشأن

التماثيل المقدسة الذين يدّعون لأنفسيم حقوقًا معينة عمى الرغم من أن حقوق 
وواجبات ومكانة حممة التماثيل المقدسة كانت مُحد دة ومُعمنة في القانون 

(ἱεξατηθὸο λόκνο ΢εκλνπϑη)س المقد  
والأعراف القديمة وفي قرارات  (ٖٕ)

 (ٕ٘)الذين تذكر الوثيقة أربعة منيم. (ٕٗ)ابقينالولاة الس
وفي وثيقة أخرى مؤرخة بأواخر القرن الأول أو أوائل القرن الثاني لمميلاد، 

)المحرر( أنيا  (Dunand)يفترض دونان  (ٕٙ)تتضمن أجزاء متفرقة من شكوى،
ية من حممة التماثيل المقدسة بمعبد إيزيس إلى الوالي أو الابيستراتيجوس، مُوج  

، لم تحدد الوثيقة ىويتويشتكون فييا من الظمم الواقع عمييم من شخص ما، 
ويشتكون أيضًا من بعض ب ليم المتاعب، احتفظ لنفسو بإيرادات المعبد مما سب  

بالاحتيال وارتكاب مخالفات إدارية تتعمق  عمى ما يبدويمونيم الكينة ويت
القرابين الإليية أو  ساختلا، والتي ربما تكون (ἀξτνθόπνη)بخبازي المعبد 

لنقاء ىذه القرابين، وىي أمور خطيرة عمى حد تعبيرىم، ويستندون في ذلك  اخرقً 
، ربما لمتأكيد عمى مخالفة الكينة (ἱεξατηθὸο λόκνο)س إلى القانون المقد  

لنصوصو، فضلًا عن اتيامات أخرى بمخالفة الكينة لبعض طقوس الاحتفال 
وعمى الرغم من أن حالة الوثيقة السيئة تجعل من  (ٕٚ)بأعياد إيزيس وسيرابيس.

الصعب تحديد الطبيعة الدقيقة لمجرائم التي يشتكي منيا حممة التماثيل المقدسة، 
حمقات المنازعات بين حممة الثماثيل  إحدىفمما لا شك فيو أن ىذه الوثيقة ىي 

 المقدسة والكينة.
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قدسة والكينة لم تتوقف، وعمى ما يبدو أن المنازعات بين حممة الثماثيل الم
ع لاكتساب ي التدخل في شؤون الكينة والتطمحممة التماثيل المقدسة فواستمر 

المزيد من الامتيازات، وىو ما جعل الإدارة الرومانية تُصدر من حين إلى آخر 
م ٕٓٔ؛ ففي عام م العلاقة بين حممة التماثيل المقدسة والكينةالقوانين التي تنُظِّ 
يتوس ىاتيريوس نيبوس مرسومًا بشأن تنظيم شؤون الفئات الدنيا أصدر الوالي ت

 (ٕٛ)داخل المعابد، وعمى رأسيم حممة التماثيل المقدسة، يقول فيو:
في  التابعينحممة التماثيل المقدسة وجميع الخدم الآخرين  عمى"

المعابد، ]عمى[ كل منيم أداء وظيفتو الخاصة وعدم التدخل في 
حساب ]وظائفيم[، ويجب عمى جميع [ الأخرى عمى الوظائف]

الأشخاص المذكورين أعلاه عدم السير في الأماكن العامة وىم 
س يرتدون ملابس ]صوفية[، ولكن عمييم أن يرتدوا المباس المُقد  

 بما يتماشى مع التقاليد، وعدم انتياك العادات ...."
ذا لم تكن ىناك صعوبة في فيم البند الخاص بحظر ارتداء الملاب س وا 

الصوفية في الأماكن العامة، فإن ىذا يختمف عن البند الأول الذي يفترض 
)المحرر( أنو يمكن فيمو بطريقتين؛ أوليما ىو إلزام كل فرد  (Guéraud)جيرو 

ف بيا في حدود رتبتو الوظيفية فقط وعدم في الفئات المعنية بأداء ميامو المُكم  
المعبد، وآخرىما ىو منع ىذه  ي عمى امتيازات الفئات الأخرى داخلالتعدِّ 

الفئات من الانخراط في مين أو وظائف دُنيوية عمى ىامش خدمتيم في 
: فرضية، رجّح الفرضية الأولى قائلاً المعبد. وبعد أن عرض جيرو أدلة كل 

كانت صراعات الصلاحيات متكررة بين موظفي المعابد، حيث كان كل منيم "
لذلك لن يكون من  ع روح الييمنة أو الغيرة.يميل إلى التعدّي عمى الآخرين بداف

ر ىاتيريوس نيبوس، في مرسوم مخصص لمرؤوسيو الجدد، عبِّ المستغرب أن يُ 
عن رغبتو في عدم تجدد الخلافات التي سعى أسلافو في أحيان كثيرة لمغاية 

 (ٜٕ)"إلى تيدئتيا.
وبعد مرور حوالي ثلاثة عقود عمى صدور مرسوم الوالي ىاتيريوس 

داخل تم التأكيد مُجددًا عمى مركز وأوضاع حممة التماثيل المقدسة  نيبوس،
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؛ حيث ي مرتبة أدنى من الكينةفوأنيم في مقننة الإيديوس لوجوس،  المعابد
"لا يجوز لحممة التماثيل  أنو ن من المقننة عمىو ينص البند الثاني والثمان

 παστν υόξ ν η ο νὐθ  μὸλ)المقدسة أن يُمارسوا أي عمل بوصفيم كُيّانًا" 

ὡ ο ἱεξεῦση ρξεκατίδεηλ)يُسمح  أن ن عمىو ، وينص البند الثالث والثمان"
 παστνυόξν  ηο    μὸλ)لحممة التماثيل المقدسة بممارسة الأعمال الخاصة" 

ἰ ηστ η θ ῶ λ    υ ίεσζαη τ μεσλ)أنو ن عمىو ، كما ينص البند الرابع والتسع 
 أن يقومواأن يُشاركوا في المواكب الدينية، ولا  "لا يجوز لحممة التماثيل المقدسة

 παστνυόξνηο νὐθ  μὸλ θ  σ κ  δ εη λ)الكينة" ببأداء الواجبات المنوطة 

 νὐ    ὲ  ἱ ε ξ έ σ λ τ μεσλ ἀλτηιακβ λεσζα η )،(ٖٓ)  وبذلك فمم يكن يحق
لحممة التماثيل المقدسة ممارسة أي عمل يدخل في اختصاص الكينة، في حين 

ح لحممة التماثيل المقدسة بممارسة بعض الأعمال الدنيوية عمى عكس سُم
سوا جيودىم لمشئون بد عمييم أن يُكرِّ  الكينة الذين لم يُسمح ليم بذلك وكان لا

 الدينية فقط.
وتحتوي وثيقة أخرى مؤرخة بالقرن الثاني لمميلاد عمى قرار بشأن تنظيم 

 (ٖٔ)شؤون حممة التماثيل المقدسة داخل المعبد.
وعمى ما يبدو أن ىذه القوانين لم تنجح في القضاء تمامًا عمى المنازعات 
بين حممة التماثيل المقدسة والكينة؛ إذ أنو عمى الرغم من عدم العثور عمى 
وثائق أخرى حتى الآن تشير بشكل واضح إلى وقوع منازعات من ىذا القبيل 

القرن الأول أو أوائل ، المؤرخة بأواخر (SB X 10564)بعد وثيقة ستراسبورغ 
القرن الثاني لمميلاد؛ إلا أن استمرار إصدار القوانين المتعمقة بيذا الأمر من 
وقت لآخر يُعد بحد ذاتو دليلًا عمى استمرار ىذه المنازعات بشكل أو بآخر، 
ويؤيد ذلك وثيقة مؤرخة بالقرن الثالث أو الرابع لمميلاد، وىي عبارة عن تقرير 

شأن منازعة قضائية بين حممة التماثيل المقدسة والكينة؛ حيث مُحاكمة مُجزّأ ب
تشير الوثيقة عمى الأرجح إلى قيام حممة التماثيل المقدسة بالمطالبة مُجددًا 
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بالحصول عمى حقوق متساوية مع الكينة فيما يتعمق بزراعة مساحة من 
 (ٕٖ)الأراضي وأمور أخرى.

، فقد نشبت أيضًا والدنيا العمياوفي إطار المنازعات بين فئات الكينة 
والكينة  (λνκηκνί ἱεξεῖο)المنازعات بين ما أُطمق عمييم الكينة الشرعيين 

الذين وُلِدوا من زواج غير شرعي أو  (ἀπ τσξεο)أو  (λόζνη)غير الشرعيين 
ويتبين ذلك من وثيقة تتضمن التماسًا  (ٖٖ)؛(ἱεξό νπινη)أبناء عبيد المعبد 

في  وآلية أخرى (΢νθλέβτπληο)د الإلو سوكنبتينيس إلى الوالي من كينة معب
إنيا كانت  :أرورا، وىي الأرض التي يقولون ٓٓ٘ ٔ/ٗقرية تبتونيس بشأن 

تنتمي في الأصل إلى المعبد، لكن تم تحويميا بعد ذلك إلى أرض التاج 
(βασηιηθόο γή)ة بفلاحتيا كمستأجرين ، وعمى الرغم من ذلك فقد سُمِح لمكين

، واستمر الحال عمى ذلك حتى (σύλταμηο)عن الإعانة السنوية  لاً لمدولة بد
م، عندما حاول كاتب ٕٚ/ٔٚالعام الرابع من عيد الإمبراطور فسبسيانوس، 

رفع قيمة الإيجار مُيددًا بطرد الكينة من الأرض  (θσκνγξακκατεύο)القرية 
التعميمات إذا لم يمتثموا لذلك، وعندئذ لجأ الكينة إلى الوالي الذي أعطى 

بفحص وقائع القضية، وحصل الكينة عمى مُيمة شيرين لعرض قضيتيم وتقديم 
وييمنا ىنا سابقة  (ٖٗ)الأدلة، فزَعَم الكينة وجود أدلة تثُبت حقيقة دعواىم،

قضائية وقعت قبل كتابة ىذا الالتماس ببعضة أعوام، ويستشيد بيا الكينة ىنا 
 (ٖ٘)ولون:لدعم موقفيم في القضية الحالية؛ حيث يق

]في العام ؟ عندما[ طمب بعض ]الكينة[ 
 غير الشرعيين من المعبد الإذن بزراعة

(ἔτεη) ἀμησσ λ τσλ τηλῶλ  θ 
τνῦ ἱεξνῦ λόζσλ γεσξγῆσαη 
τὰο ἀξνύ- 

24 

بيستراتيجوس سابق إالأرورات أمام ... 
 إقميم للأقاليم السبعة و

 ξαο  πὶ - ca.23 -] 
γελνκέλ ν π  πηστξατήγνπ 
τῶλ ἗πτὰ λνκῶλ θαὶ 

25 

الأرسينويين، ... فإنو احتفظ لنا، نحن 
 الكينة الشرعيين،

 Ἀξσηλνίτνπ - ca.20 -  κα 
(ἔτνπο) ὣο θαὶ ἡκεῖλ τνῖο 
λνκίκνηο ἱεξεῦση  τήξεσελ 

26 

رة التي في لممُذكِّ  بالأرورات ... وفقًا
 حوزتنا.

 τὰο ἀξνύξαο - ca.14 - 
ἀθνιν ύζσο νἷο ἔρνκελ 
 πνκλεκατησκνῖο. 

27 
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ع إلى امتيازات لكينة غير الشرعيين حاولوا التطمويتبين من ذلك أن ىؤلاء ا
، وىو ما لم يقبمو الكينة الكينة الشرعيين ومشاركتيم في زراعة ىذه الأرض

بيستراتيجوس ر الأمر بين الطرفين حتى وصل إلى محكمة الأن، وتطو  الشرعيو 
 ين.الذي أصدر حكمو لصالح الكينة الشرعي

وبعيدًا عن المنازعات بين مختمف فئات الكينة، فقد امتدت المنازعات 
كانوا يحصمون وحدىم  افينالعر  آنفًا أن  فكما ذكرنا حتى بين كينة الفئة الواحدة؛

لمسعي لشغل ىذا  نيلمكثير وكان ىذا بالطبع دافعًا  (ٖٙ)عمى ثُمث إيرادات المعبد،
ب ذلك استخدام حتى لو تطم   لكبير،طمعًا في الفوز بذلك العائد ا المنصب

ونستدل عمى ؛ ب في نشوب بعض المنازعاتوسائل غير مشروعة، وىو ما تسب  
تتناول منازعة قضائية بين ستوتويتيس بن ستوتويتيس ونيفيروس ذلك من وثيقة 

اف بمعبد قرية بن أونوفريس بشأن الشخص الأحق منيما في شغل منصب العر  
 بيموسيون.

م م عندما تقد  ٖٚٔالقضية قبل السادس من أغسطس  بدأت وقائع
ستوتويتيس وكينة آخرين بمعبد الإلية إيزيس نيفريميس في قرية سوكنوبايو 

كاتب قرية  سيوننيسوس بالتماس إلى الإيديوس لوجوس يشتكون فيو من إ
التابع  المعبدبيموسيون الذي قام بالاشتراك مع المدعو نيفيروس بطردىم من 

 منعيمو  بلسمميم القمح المخصص ليم كراتب، يُ  لمو  يونسية بيمو ليم في قر 
نيفيروس عمى اف إلى ومنح منصب العر  مياميم الدينيةمن ممارسة  أيضًا

ولم يسدد رسوم الوظيفة مخالفًا بذلك القوانين  (μέλνο) الرغم من أنو غريب
 :ll. 75-78)، ويُفترض أن ذلك حدث بتحريض من نيفيروس الخاصة بالمعبد

θ αὶ λῦλ  ἔτη τῶλ  ἡ κετέξσλ σθεπῶλ  θεῖ  η α θεη|κέλσλ  πνίε σελ 
Ν  ευεξ ῶλ τηλα μέλνλ     πε η σειζεῖλ   τῷ  ἱ  ε ξῷ | ρσξὶο 
εἰσθξητηθνῦ  θαὶ παξὰ τὰ  ἀπεηξεκέλα  σσο ἀ  λα γ θ  ασ ζὴο |  π  

αὐτνῦ) إلى  بالكتابةلإيديوس لوجوس ا مو الالتماس منمُقد لذلك يمتمس. و
رواتبيم طبقًا  دفعب يأمر كي س بإقميم أرسينويو ستياستراتيجوس قسم ثيم

بعاد الكاىن الغريب حتى يستعيدوا حقوقيم ويتسمموا  للأعراف والتقاليد القديمة وا 
الإيديوس  حالأ ووفقًا لذلك (ٖٚ).بطقوس العبادة مرة أخرى وامقو يو معبدىم 
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 الذي (ٖٛ)الاستراتيجوسإلى  مٖٚٔفي السادس من أغسطس القضية  لوجوس
 إلى كاتب القرية طالبًا منو الرد عمى التيم الموجية ضده، حال الشكوى بدورهأ
 فيو جميع أنكر خطابم بٖٚٔكاتب القرية في الثاني عشر من سبتمبر  دّ فر 

 (ٜٖ).م عمى ذلكسَ الاتيامات الموجّية إليو وأقْ 

ذا كانت مسألة الرواتب قد توقفت عند ىذا الحد، إلا أ ن نيفيروس وا 
 م مُجددًا بشكوىإلى التقد الكينة ىو ما دفع، و استمر في شغل منصب العرّاف

عام في وقت ما  ، ووفقًا لذلك عُقدت جمسة استماع،إلى الإيديوس لوجوس
، وطمب الكاتب الممكي بعد الاستراتيجوس والكاتب الممكيأمام  ،مٜٖٔ/ٖٛٔ

ما إذا كان ستوتويتيس قد  ذلك من شيوخ المعبد الردّ عمى بعض الأسئمة حول
عن شَغل منصب العرّاف وفقًا لخطاب الإيديوس لوجوس نظرًا لكونو قد ورثو 

 (ٓٗ)؟(εἰσθξητηθόλ)تعيين بعد سداد رسوم ال منصبقمده ال نْ ؟ ومَ هأبيو وجد
مزايا مالية من  أيممعبد لعن طريق المزاد؟ وىل  المنصبعمى  وىل حصل

ذا كانت الإجابة نيفيروس ممدعو بنعم فمن أين؟ ومَنْ صر ح ل تمك العممية؟ وا 
نيفيروس أم  لو شغل ىذا المنصب،اف؟ ومَنْ يحق العر  منصب شغلب

م أقسموا فيو عمى ٜٖٔد الكينة بخطاب في الرابع من أكتوبر فر  يس؟تستوتوي
أن أن معبد الإلية إيزيس بيفريميس في قرية بيموسيون ىو ميراث عائمي ليم، و 

 (ٔٗ)التعيين. بالوراثة لفترة طويمة بعد دفع رسوم المنصب يس قد تقمدتستوتوي

ذا كانت الوثيقة لا تذكر تطورات القضية بعد ذلك ولا الحكم الصادر  وا 
كان في وضع  يستستوتوييرى أن  (Sijpesteijn) سيبيستيجنإلا أن ، افيي

نكر كاتب القرية الاتيامات ، خاصة بعد أن أمن الناحية القانونيةحسن 
 سيبيستيجن، ولكن يُمفت الكينة عاءاتادِّ  شرعيةاعترف بية إليو، وبالتالي الموج  

م، أي قبل حوالي عامين من آخر ٖٚٔانتباىنا إلى أن ذلك قد وقع عام 
ربما  يستستوتويتطورات القضية المعروفة لنا، في إشارة منو إلى أن وضع 

جح أن الحكم وعمى الرغم من ذلك فعمى الأر  (ٕٗ)في القضية. يكون قد تغير  
التحقيق  إجراءات ، وذلك استنادًا إلىيستستوتويالنيائي كان في صالح 
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والتقرير الذي قدّمو شيوخ والتحريات التي قام بيا الاستراتيجوس والكاتب الممكي 
 .مٜٖٔالمعبد في عام 

  :دنيويةثانياا: منازعات 
أمور  وبعيدًا عن المنازعات التي نشبت بين الكينة وبعضيم البعض عمى

لا تتصل  دنيويةعمى أمور  أيضًاخاصة بالمعبد، فقد امتدت المنازعات بينيم 
ية من كينة ضد كينة بشؤون المعبد؛ حيث تشير الوثائق إلى اتيامات مُوج  

تلاف الممتمكات أو آخرين بارتكاب جرائم بحقيم كالسرقة أو التحريض عمييا  وا 
عمى رأس  ىالضرب أحيانًا؛ ويأتبل والاعتداء ب الاستيلاء عمييا دون وجو حق

 ست عشرة، والتي جاءت في نستنيفيسذلك منازعة قضائية تشتير باسم قضية 
اثنين من كينة معبد سوكنوبايو بين  سنوات لعدةاستمرت وثيقة مختمفة، و 

، كاىن الإلو سوكنوبايوس ىيريوسم اشترى ساتابوس بن ٔٔ؛ ففي عام نيسوس
رفة وفناء داخمي وأرض فضاء مُمحقة بالمنزل، ، منزلًا بشُ سوكنوبايو نيسوس في

من اثنين من كينة الإلو سوخوس ىما خايريمون بن ىيروديس الأصغر 
وتم تسجيل العقد  (ٖٗ)، ودفع ليما السعر المتفق عميو بالكامل،تومسايسوزوجتو 

من خلال اثنين من مُسجمي العقود بمكتب تسجيل القرية ىما سقراطيس بن 
 (ٗٗ).سامباس، وذلك في حضور اثنين من الشيودأيسخيريون وابنو 

إلى مسئولين كبار م ساتابوس بعدة شكاوى تقد م(ٕٔ)وفي العام التالي 
نستنيفيس بن ضد والاستراتيجوس ومُساعده  (centurion) كالوالي وقائد المائة

يمو فييا بالاعتداء عميو وسرقة ىاون ، يتسوكنوبايو نيسوس ، كاىن منتيسيس
(ὅικνο)  ولكن لا توضح الوثائق  (٘ٗ)طاحونتو بمساعدة بعض أصدقائو،من

 حقيقة ىذه الاتيامات ولا ما آلت إليو في النياية.
قام ساتابوس بعمل بعض قائمًا بين الكاىنين؛ حيث  استمر العداء

إلا أنو في عام  (ٙٗ)التحسينات في المنزل والأرض الفضاء المُمحقة بو،
سنوات عمى إتمام عممية البيع سالفة ثلاث  حواليم، أي بعد مرور ٘ٔ/ٗٔ

في قانونية  قوم فيو بالطعني الكاتب الممكيخطابًا إلى نستنيفيس الذكر، أرسل 
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، (ἀ έσπντνο)عي أن المنزل وممحقاتو كانت بلا مالك عممية البيع؛ حيث يد
عمى  (ٚٗ)دراخمة ٓٓٚوىو ما جعل ساتابوس يشتري المنزل وممحقاتو بسعر 

دراخمة، أي أقل من نصف القيمة المستحقة لو،  ٓٓ٘ٔي يساو  أنوالرغم من 
ط البائعين الأصميين )خايريمون وزوجتو( في القضية، عمى وىو بذلك يُورِّ 

يم ساتابوس رغم من عدم امتلاكيما لو، كما يتاعتبار أنيما باعا المنزل عمى ال
ليس  (ςηιόο τόπνο)بالاستيلاء بشكل غير قانوني عمى قطعة أرض فضاء 

ر قيمتيا مالك مجاورة لتمك التي تم شراؤىا مع المنزل المذكور أعلاه، تقُد   ليا
عيًا أنو )أي ساتابوس( كان قد طمب شراء ىذه الأرض بثلاثمائة دراخمة، مُد
 (ٛٗ)من الإيديوس لوجوس.

إحالة القضية إلى محكمة الإيديوس لوجوس سيبيوس  تتمووفقًا لذلك 
ل من ساتابوس ونستنيفيس لممثول أمامو، روفوس الذي قام بدوره باستدعاء ك

م إخطارًا بحضوره إلى المحكمة بالإسكندرية، وامتثل نستنيفيس ليذا الأمر وقد  
وادّعى أنو بعد البحث في مكتب التسجيل وجد أن عممية البيع لم يتم 

أن ىذا الادّعاء كان صحيحًا؛ إذ نجد أن ساتابوس،  وعمى ما يبدو (ٜٗ)تسجيميا،
إلى الإيديوس لوجوس  ف عن حضور المحاكمة، يتقدّم بالتماسالذي تخم  

، مُسجمي العقود، عمى تقاعسيما سقراطيس وابنو سامباسيُطالب فيو بمعاقبة 
في حين أنو لا يتطرّق لمحديث عن حقيقة امتلاك  (ٓ٘)في تسجيل العقد،

 سورنيق وزوجتو( للأرض المُشتراة. ويُعم البائعين الأصميين )خايريمون
(Swarney)  عمى ذلك بقولو: "يبدو أنو ]أي ساتابوس[ قد بدأت تُساوره بعض

الشكوك حول وجود أدلة تثُبت ىذه النقطة الميمة، أو أنو لم يكن راغبًا أيضًا 
في الحنث باليمين عبر الإشارة إلى الوثائق التي عَرف أنيا غير موجودة بعد 

باب الأخرى شَطَبَ جميع إجراء بعض التحقيقات الأولية بنفسو. لمثل ىذه الأس
 (ٔ٘)الإشارات إلى طبيعة امتلاك خايريمون لمقطع الشاغرة".

عى ساتابوس أن لديو وثائق تدحض ، فقد ادّ وعمى الرغم من كل ذلك
تو، فوافق لب بالحصول عمى مُيمة لتجييز أدلالاتيام المُوجّو ضده، ولكنو طا
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وس بعض الوقت، ديوس لوجوس عمى تأجيل البت في القضية ومنح ساتابيالإ
في  قتحقيمن قائد المائة والاستراتيجوس والكاتب الممكي بإجراء  كلًا وأمر 

أن ىذه  سورنيح ويُرج (ٕ٘)القضية وتقديم نتائج التحقيقات في الجمسة التالية،
م وليس ٔٔالتحقيقات كانت بشأن الوضع القانوني للأرض قبل بيعيا في عام 

فقد أثبتت التحقيقات أن الأرض الفضاء  ،وعمى أية حال (ٖ٘)عمى حقيقة البيع.
بل كانت بلا مالك، ولذلك أصدر الإيديوس  وزوجتولم تكن ممموكة لخايريمون 

لوجوس حُكمو بأن الأرض ليست جزءًا من الممكية المُشتراة من قِبل ساتابوس، 
ولكن ليس معروفًا ىل كان ىذا المبمغ  (ٗ٘)دراخمة، ٓٓ٘وفرض عميو دفع 

غرامة، نتيجة الاستيلاء عمى الأرض بشكل غير قانوني، وسعر  من كلا  يُمثل 
شراء ىذه الأرض الفضاء من الإيديوس لوجوس؟ أم أن المبمغ بالكامل كان 
غرامة وبالتالي سيتعيّن عمى ساتابوس دفع مبمغ آخر لشراء ىذه الأرض إذا ما 

 أراد الحفاظ عمى الأرض التي قام بتحسينيا؟
، أما عن مٙٔ عاملفضاء إلى نيايتيا في وىكذا وصمت قضية الأرض ا
م، فقد أمر الإيديوس لوجوس بفحص ٔٔالمنزل الذي اشتراه ساتابوس في 

( πίθξησηο)  وعمى الرغم من أن الوثائق لا  (٘٘)،بشكل أكبروضعو القانوني
فإذا لم تكن ىناك وثائق تثُبت امتلاك  ،، فعمى أية حالتذكر نتائج ىذا الفحص

لممنزل قبل بيعو لساتابوس وأنو كان بلا مالك أيضًا، فسيتم خايريمون وزوجتو 
إصدار قرار آخر يُفرض فيو عمى ساتابوس، المالك الحالي، دفع غرامة وسعر 

 (ٙ٘)شراء المنزل من الإيديوس لوجوس.
في  خايريمون وزوجتو دورٌ مكاىنَين ليس واضحًا لماذا لم يكن ل ،وفي الواقع

ا لم يستعن ساتابوس بيما لإثبات أحقيتو في مراحل القضية المختمفة؟ ولماذ
ا في عقد البيع، خاصة أن خايريمون وزوجتو أقر   ؟قطعة الأرض الفضاء

 (ٚ٘)كالعادة، بالدفاع عن أحقية ساتابوس في الممتمكات المُباعة ضد أي معتدٍ؟
خاصة بعد أن أثبتت التحريات أن الأرض ولماذا لم يقم ساتابوس بمقاضاتيما 

ولماذا لم تقم الإدارة الرومانية بمعاقبة خايريمون  ،ت بلا مالكالفضاء كان
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وزوجتو عمى بيع ممتمكات لم تكن ممموكة ليما؟ ويمكن تفسير موقف خايريمون 
كانت ممموكة ليما  ربما وزوجتو بأن الممتمكات التي قاما ببيعيا لساتابوس

المنزل قد  أن إلى في عقد البيع الأصمي شيريُ  خايريمون بالفعل، خاصة أن
وبالتالي لم يكن  (ٛ٘)،(νἰθνλνκίαο ἀξραίαο)أبيو وأمو انتقل إليو بالوراثة عن 

ت القضية في الأساس عمى لتوريطيما في القضية، وربما انصبىناك ما يدعو 
باعة، والتي يُحتمل أن الأرض الفضاء التي كانت مُجاورة لمممتمكات المُ 

. د قيامو بتحسين ىذه الممتمكاتيا لو بشكل غير شرعي عنساتابوس قد ضم  
"لا يمكن التمييز بسيولة  بقولو: سورنيره أما عن موقف الإدارة الرومانية فيُفسِّ 

من الأدلة ما إذا كانت مثل ىذه الأمور ضمن اختصاص الإيديوس لوجوس 
[ ىو مَن الشخص الذي الإيديوس لوجوسم أم لا. كل ما أراده روفوس ]ٙٔفي 
 (ٜ٘)الأرض التي ليس ليا مالك."ن عميو دفع ثمن يتعي

المثال الأوحد لاعتداءات الكينة عمى  ىيولم تكن قضية نستنيفيس 
جمسة  تقريرم تتضمن ٛٓٔممتمكاتيم؛ ففي وثيقة مؤرخة بعام  عمىزملائيم أو 

قضائية انعقدت أمام الاستراتيجوس كلاوديوس أسكميبياديس عمى خمفية الشكوى 
إلى  (ٓٙ)، ويُدعى ىاباجاثيس،يو نيسوسأحد كينة سوكنوباالتي قدّميا 

 (ἱε ξ ε ῖ ο  ε υπι ῆο)الاستراتيجوس ضد كينة آخرين من القبيمة الخامسة 
ب في وقوع حريق في ممكية ما لم توضح يميم فييا بالتسبُّ بنفس القرية، يت

 ll. 5-6: Ἁξπαγ ζεο τηο ἔλθιεκ  σνη  έ  σ θε)الوثيقة ىوية مالكيا 

θατὰ | τνύτσλ πεξὶ  κπξεσκνῦ) وفي حين اختفى ىارباجاثيس بعد ذلك .
(θαὶ ἀ υ αλὴο  γέλετν) فقد حضر الكينة المُدّعى عمييم أمام ،

أن  االاستراتيجوس، ولم يكتفوا بنفي ىذه التيمة عن أنفسيم، بل ادّعو 
 :ll. 6-8)يمو آخرون بالاعتداء عمييم بالضرب ىارباجاثيس ىو الفاعل، كما ات  

υασὶ νἱ παξόλτεο  θεῖλνλ | κᾶιινλ τνῦτν πεπνηεθέλαη, θαὶ γὰξ 

ἄιινη ὡο πιεγέλτεο  πὸ αὐτνῦ ἀλαυόξηνλ |  ε ώθαση) إلا أن ،
الاستراتيجوس أراد التحقيق في قضية الحرق، وبدأ في توجيو بعض الأسئمة 
لكاتب قريتي نيموبوليس وسوكنوبايو نيسوس، الحاضر في جمسة المُحاكمة، 
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و المبدئي في أقوال الكينة المُدعى آثار ىذا الحريق وعن رأي مُستفسرًا فييا عن
ن يظن أنو المتسبّب في وقوع الحريق، وجاء رد كاتب القرية بأن عمييم وعم

يمون شخصًا لأثاث الشخصي فقط، وأن الكينة يتالحريق قد تسبب في حرق ا
آخر يُدعى ىيرمايوس بن أخايوس الذي ربما كان في نظر الكينة شريكًا 

مكاىن المُختفي ىارباجاثيس في الجريمة، ويُضيف كاتب القرية بأنو يظن أن ل
المتسبب في الحريق ىو ىارباجاثيس المختفي، ووفقًا لذلك أصدر 
الاستراتيجوس أمرًا إلى كاتب القرية ومسئولي القرية الآخرين ورئيس الشرطة 

(ἀξρέυν νο) ومنح بما يعرفونو عن ملابسات ىذا الحادث بتقديم تقرير ،
والبحث عن كاتب القرية خمسة أيام لمقيام بتحرّياتو وكتابة تقرير بنتائجيا 

وللأسف تتوقف الوثيقة عند ىذا الحد، ولا  (ٔٙ)الكاىن المُختفي ىارباجاثيس.
 .ولا ما حدث بشأن اتيامات الاعتداء بالضربنعمم بقية تطورات القضية 

دخل الكاىن لحرق سة عشر عامًا عمى قضية اوبعد مرور أكثر من خم
، ويتبين سوكنوبايو نيسوسكينة اثنين من ىارباجاثيس في منازعة جديدة مع 

كُتبت جنبًا إلى جنب مع قضية الحرق عمى م، ٖٕٔذلك من وثيقة مؤرخة بعام 
من اثنين  يوديموسالاستراتيجوس التماس إلى  وىي عبارة عن، نفس البردية

ض قد حر   بن بانوجميوسارباجاثيس ن الكاىن ىأمن كينة القرية يذكران فيو 
-ll. 5)اثنين من عبيدىما عمى سرقة بعض ممتمكات أسيادىما والفرار بعد ذلك 

7:  ς πραγσγήσαο  νπιηθὰ σώκατα  ύν, ..|.., ἀυαλεῖο  πνίεσελ 

 υ  αηξνπ|κ έ λνπο   θαί τ η  λ α τῶλ ἡκετέξσλ) وعمى ما يبدو أن ،
د في ىو ما جعل ىارباجاثيس يتعيعاء، و الادلكاىنين كانا عمى حق في ىذا ا

، مع اثنين من الضامنين (εκόσηνο ρξεκατησκόο )وثيقة رسمية مُسجّمة 
( γγπεταη) يتيس وكاىن آخر يُدعى ىارباجاثيس بن ؤ لو ىما زوجتو تا

ن يومًا أو يبانيفريميس، بإعادة العبدين الياربين إلى أسيادىما في غضون ثلاث
ن، إلا أن المُيمة دفع مبمغ ما يتم البت فيو في حالة فشميم في إعادة العبدي

ثيس أي شيء مما تعيّد بو، بل وكرر ت دون أن يفعل ىارباجاالمحددة قد مر 
يامو بالحرق والاعتداء بالضرب؛ حيث اختفى برفقة ما قام بو سابقًا عند ات
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 ll. 12-14:  πεὶ νὖλ τῆο πξνζεσκίαο)زوجتو والكاىن الضامن لو 

παξειζνύ| σε ο νὐ ὲλ τνύτσλ  πνίεσελ   Ἁξπαγ ζεο, ἀιιὰ θαὶ 

ἀυαλὴο  γέλετν σ ὺλ τῇ |  γπ λαηθὶ θαὶ τῷ  γγπετῇ Ἁξπαγ ζ ) ،
م الكاىنان المتضرران بالتماس إلى الاستراتيجوس يطمبان فيو ولذلك فقد تقد

نين لو من أجل اتخاذ اللازم إصدار أمر باستدعاء الكاىن ىارباجاثيس والضام
مة. ووفقًا لذلك فقد تم نحو عدم التزاميم بما تعيّدوا بو في الوثيقة الرسمية المُسج  

ح بأن ىارباجاثيس وزوجتو والضامن لالتماس إلى كاتب القرية الذي صر إحالة ا
 ولا تذكر الوثيقة ما حدث بعد ذلك. (ٕٙ)الآخر مُختفون بالفعل في ذلك الوقت،

لقروض سببًا أيضًا في نشوب المنازعات بين الكينة؛ ومثال ذلك ما كانت ا
م بيا كاىن من سوكنوبايو نيسوس م يتقد٘ٔ-ٖٔي شكوى مؤرخة بأعوام جاء ف

ضد  إلى الاستراتيجوس ديونيسودوروسيُدعى ساتابوس بن ىيريوس الأصغر 
بعدم يمو فييا دعى ىارباجاثيس بن بانيفريميس يتكاىن آخر من نفس القرية يُ 

الذي  (ٖٙ)مٕٔالوفاء بما اتفقا عميو معًا في عقد القرض المُبرم في أوائل عام 
 (٘ٙ)حيث يقول: (ٗٙ)أرفق نسخة منو؛

"في السنة الحادية والأربعين لقيصر، أقرضت إلى ىارباجاثيس 
بن بانيفريميس، فارسي السلالة، كاىن، وفقًا لعقد قرض ا

عقد، أعمن دراخمة فضية. وفي نفس ال ٕٖ٘ مبمغمكتوب، 
كل المنح التي يتمقّاىا من معبد الإلو  أنو لن يمسّ ىارباجاثيس 

العظيم سوكنوبايوس، ]ولن يُطالب بيا[ إلا من خلالي، 
 ساتابوس، حتى يُسدد لي المبمغ المذكور أعلاه والفائدة."

مبراطور تيبريوس يذكر ساتابوس بعد ذلك إنو بحمول العام الأول للإ
ن عمى الأرجح موعد سداد القرض، يُحاول الذي كا (ٙٙ)م(،٘ٔ/ٗٔ)

ىارباجاثيس خداعو ولا يرغب في إعادة المبمغ المذكور أعلاه والفائدة المُعتادة 
رسال  المُتفق عمييا، ولذلك فيو يمتمس من الاستراتيجوس تسجيل شكواه وا 
نسخة منيا إلى رئيس كينة الإلو سوكنوبايوس تمييدًا لإعادة مبمغ القرض 

 (ٚٙ)المستحقة ليارباجاثيس، (υηι λζξσπνο)خلال منح المعبد  والفائدة من
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نيا كانت بمثابة الدخل المنتظم الذي يمكن أن يعتمد أ (Otto)التي يذكر أوتو 
والتي أصبحت وفقًا لمعقد سالف الذكر بمثابة رىن أو  (ٛٙ)عميو كينة المعبد،

يقوم وديعة لا يمكن ليارباجاثيس التصرّف فييا طوال مدة القرض حتى 
لا فسيتم ردُّ   القرض والفائدة منيا. بالسداد، وا 

؛ ويتبين ذلك بالمواريث المسائل المتعمقةتنازع الكينة فيما بينيم أيضًا عمى 
م بو باكيسيس بن ستوتويتيس، كاىن القبيمة الأولى لإلو سوكنوبايو من بلاغ تقد

فيو بقيام  يُخطره (βελευηθη ξηνο)م إلى البينفيكاريوس ٚٙٔنيسوس، في عام 
كاىن بنفس القرية يُدعى باكيسيس بن ساتابوس بالاستيلاء بشكل غير شرعي 
عمى أموال وعباءة ووعاء كبير كانت ممكًا لمسيدة تاؤيتيس ابنة ستوتويتيس التي 
تُوفيت دون أن تترك وصية أو ورثة، ولذلك فيو يُطالب بمثول المتيم 

ذا كان ىذا البلاغ حقيقي   (ٜٙ)أمامو. مو الكاىن يس شكوى كيدية، فربما قد  ا ولوا 
غين عن باكيسيس ضد زميمو طمعًا في الحصول عمى المكافأة التي تُمنح لممُبمِّ 

ربع ممتمكات المتيم في حالة الاعتداءات عمى المال العام، التي يبمغ قدرىا 
عمى اعتبار أن تركة السيدة المتوفاة في ىذه الحالة كان يجب أن  (ٓٚ)،إدانتو

، كما أننا لا نستبعد أيضًا وجود خلاف شخصي بين (ٔٚ)ى خزانة الدولةتؤول إل
 الكاىنين دفع أحدىما إلى استغلال ىذه المخالفة للإيقاع بزميمو.

م وقعت منازعة عمى الميراث بين ٔٛٔ-ٛٚٔوفي الفترة الممتدة من 
م ستوتويتيس بن بعض الكينة الأشقاء في سوكنوبايو نيسوس؛ حيث تقد  

ن من سوكنوبايو نيسوس، بالتماس إلى الكاتب الممكي ونائب ميلاس، كاى
إن والده قد تُوفي تاركًا لو ولإخوتو ميراثاً وفيرًا، إلا أن  :الاستراتيجوس يقول فيو

تمامًا فترة الحداد  قد تجاىلااثنين من إخوتو، ىما ساتيروس وىاربالوس، 
من  القاصراتشقيقاتو وقاما بطرده مع اثنين من  المعتادة عمى والدىم المتوفى

 (ٕٚ).شيئًامنزل والدىم، ونقلا كل التركة إلى مكانٍ ما ممموك ليما ولم يتركا ليم 
 Deborah)تؤكد ديبورا صامويل  مٜٚٔأو  ٛٚٔمؤرخة بعام وفي وثيقة أخرى 

Samuel) تخص نفس العائمة المذكورة في الوثيقة السابقة، وأنيا ليست  أنيا
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م تفسيرات معقولة لبعض وتقُدِّ فس القضية، سوى وجية النظر الأخرى لن
حيث تتضمن الوثيقة التماسًا إلى قائد المائة  (ٖٚ)؛التناقضات بين الوثيقتين

(centurion)  من اثنين من كينة سوكنوبايو نيسوس ىما بابوس وىاربالوس
إن والدىما المدعو ميلاس قد تُوفي وتركيما ورثة لو إلى جانب أخ  :يقولان فيو
رين ىما ستوتويتيس وتانيفرونيس، وتم وضع التركة في منزل ما، إلا وأخت آخ

أن ستوتويتيس وتانيفرونيس استغلا غياب بابوس وىاربالوس وقاما بالسطو 
عمى ىذا المنزل والاستيلاء عمى جميع محتوياتو، بل وقام ستوتويتيس بضربيما 

إنيما يُطالبان حينما جاءا إلى ىذا المنزل لأخذ نصيبيما في التركة، ولذلك ف
 (ٗٚ)بإلقاء القبض عمى الجناة ومحاسبتيما عمى ىذه التجاوزات.

 :: موقف الإدارة الرومانية من المنازعات بين الكهنةثالثاا
يتبين من العرض السابق أنو عند حدوث  تجدر الإشارة في البداية إلى أنو

لمعبد أو خلاف ما بين اثنين من الكينة، سواءٌ أكان ذلك عمى أمور خاصة با
و بالشكوى إلى يكن يتوجب عمى المتضرر أن يتوجعمى أمور دنيوية، لم 

مسئول بعينو؛ ففيما يتعمق بالمنازعات بين الكينة عمى أمور خاصة بالمعبد، 
كما أن  (ٙٚ)أو الإيديوس لوجوس، (٘ٚ)قد م صاحب الدعوى شكواه إلى الوالي

أو  (ٚٚ)شكاوى فييا إلى الواليمت الالمنازعات بين الكينة عمى أمور دنيوية قُدِّ 
(centurion)قائد المائة 

أو  (ٓٛ)أو نائبو (ٜٚ)أو الاستراتيجوس (ٛٚ)
بالفصل في  فمحدد مُكم  وبالمثل فإنو لم يكن ىناك مسئول  (ٔٛ)البينفيكاريوس.

قضايا المنازعات بين الكينة، سواءٌ أكانت خاصة بالمعبد أو دنيوية؛ فقد نُظرت 
أو مُمثمّيو في  (ٕٛ)معبد أمام الإيديوس لوجوسالمنازعات عمى أمور ال

كما نُظرت المنازعات  (٘ٛ)أو الاستراتيجوس، (ٗٛ)بيستراتيجوسأو الأ (ٖٛ)الأقاليم
أو  (ٛٛ)أو قائد المائة (ٚٛ)أو الإيديوس لوجوس (ٙٛ)عمى أمور دنيوية أمام الوالي

لم ت القضائية، وخلاصة القول أنو، فيما يتعمق بالإجراءا (ٜٛ)الاستراتيجوس.
ز قضايا المنازعات بين الكينة عن غيرىا من القضايا التي يكن ىناك ما يُمي

إلا أن ذلك لا كانت تنشب لنفس السبب بين أشخاص آخرين ليسوا من الكينة، 
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ينفي أن الإيديوس لوجوس كان مسئولًا عن الفصل في المنازعات التي تنشب 
كالمناصب الوراثية، وذلك بين الكينة فيما يتعمق بمسائل معينة خاصة بالمعبد 

 (ٜٓ).بحكم دوره المعروف في الإشراف عمى الكثير من شؤون المعابد
وفي الواقع فمن المعروف جيدًا أن الرومان قد سعوا لمسيطرة عمى المعابد 
منذ نجاح أوكتافيوس أغسطس في احتلال مصر، ونجحوا في ذلك إلى حد 

وتيا ولا سيما الموارد كبير خاصة بعد أن أحكموا سيطرتيم عمى مصادر ق
في بعض الأحيان ووصمت  (ٜٔ)الاقتصادية التي فقدت المعابد جزءًا كبيرًا منيا

لحالة من العوز والاحتياج من أجل تأدية طقوس العبادة ودفع الضرائب 
وما ييمنا ىنا ىو التعرّف عمى موقف الإدارة  (ٕٜ).المستحقة لخزانة الدولة

ينة، عمى الرغم من وجود صعوبات كبيرة في الرومانية من المنازعات بين الك
أنو من بين جميع القضايا سالفة الذكر لا  ةمحاولة تتبُّع ىذا الموقف، خاص

ن ىذه القضية كانت مجرد إحتى  وى قضية واحدة قد صدر فييا حُكمٌ نعرف س
سابقة قضائية تم الاستشياد بيا في قضية أخرى في وقت لاحق، وبالتالي ورد 

كما أن ىناك قمة  (ٖٜ)مما جعمنا لا نعرف الكثير عن حيثيّاتيا، ،رذكرىا باختصا
فقط من ىذه القضايا التي نعرف من الوثائق تفاصيل إجراءاتيا القضائية والفترة 

آخر إجراء مذكور في القضية  منذ نشوب المنازعة حتىالزمنية التي استغرقتيا 
ىذه القمة أمرين  نستخمص من إلا أننا يمكن أن (ٜٗ)قبل إصدار حُكم فييا،

 صان بشكل عام موقف الإدارة الرومانية من المنازعات بين الكينة وىما:يُمخ
بين  الوئامأولًا: كان من مصمحة الإدارة الرومانية بطبيعة الحال أن يسود 

سكان مصر جميعًا، إلا أن ىذا لم يمنع الإدارة الرومانية من أن تتبّع أحيانًا 
ا مع الشعوب الخاضعة ليا وىي سياسة تنتيجي السياسة التي ما فتئت روما

عمى أمور "فرّق تسد"، ويتضح ذلك بشكل أكبر في المنازعات التي نشبت 
؛ ومثال ذلك تمك المنازعة التي نشبت بين كينة معبدي بداالمعب خاصة

ي بإقميم ىيراكميوبوليس بعد أن تمكّن الأخيرين، بمساعدة اثنين ينلو بوسيريس 
من الحصول بشكل غير شرعي عمى جزء من الإعانة  من موظفي القرية،
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(σύλταμηο)  المخصصة لمعبد بوسيريس من قِبل الدولة، ورأينا كيف أن ىذه
 ٔ/ٕ -ٔٔ/ٕٔ)المنازعة قد استمرت قائمة بين المعبدين حوالي عشر سنوات 

ذا افترضنا أن كينة بوسيريس صادقين في دعواىم،  (ٜ٘).دون أن تُحل  ق.م(  وا 
عادة الدولة جدي   تسع فمماذا لم ا طوال ىذه الفترة لإنياء الخلاف بين المعبدين وا 

الحق لأىمو ومعاقبة مسئولي القرية عمى تحويل الإعانة من معبد إلى آخر 
حسبما يتراءى ليم بدون سند قانوني؟ وىل كانت الدولة مُستفيدة من استمرار 

ثل فقد رأينا أن مثل ىذه المنازعات مما جعميا تغضّ الطرف عنيا؟ وبالم
مت حتى داخل المعبد الواحد، ولا سيما تمك التي نشبت بين المنازعات قد توغُّ 

 (ٜٙ)حممة التماثيل المقدسة والكينة واستمرت لفترات طويمة من الحكم الروماني،
من ىذه  عمى الرغم من صدور المراسيم والقوانين التي تُحاول الحدُّ 

ل عمى الإدارة الرومانية غير قادرة بالفعفيل كانت وبالتالي  (ٜٚ)،المنازعات
أم أنيا كانت تسعى لإيقافيا ولكن ليس بما يكفي  ؟اإيقاف ىذه المنازعات نيائي  

 ؟ق تسد"عملًا بنفس السياسة سالفة الذكر "فرِّ 
يم الكاىن الشييرة باسم قضية نستنيفيس، ات ثانيًا: في القضية سالفة الذكر
تيلاء عمى منزل وقطعة أرض فضاء بدون نستنيفيس زميمو ساتابوس بالاس

عي أنو قد اشترى ىذه الممتمكات من الك، عمى الرغم من أن ساتابوس يدم
، ال رسمي  مُسج  اثنين من كينة سوخوس ىما خايريمون وزوجتو وفقًا لعقد بيع 

ورأينا كيف أن التحقيقات أثبتت في النياية صحة ادّعاءات نستنيفيس فيما 
رض الفضاء، ومن ثم فرض الإيديوس لوجوس عمى ساتابوس يتعمّق بقطعة الأ

دراخمة، في حين استمرت التحقيقات بشأن وضع  ٓٓ٘غرامة مالية قدرىا 
وتساءلنا بعد ذلك عن سبب الموقف السمبي لكل من الدولة  (ٜٛ)المنزل المذكور،

رغم أنو  خايريمون وزوجتو في مراحل القضية المختمفةوساتابوس تجاه الكاىنَين 
كان يجب مقاضاتيما عمى بيع ممتمكات بدون مالك، إذا صحّت ادّعاءات 

لموقف الدولة من خايريمون وزوجتو؛  سورنينستنيفيس، وييمنا ىنا تفسير 
حيث يفترض أن مثل ىذه الأمور ربما لم تكن من اختصاص الإيديوس 

ىو تحصيل لوجوس في ذلك الوقت، وأن كل ما كان يَيُمّ الإيديوس لوجوس 
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ذا  (ٜٜ)،ىذه الممتمكات دون النظر إلى الشخص الذي يتعّين عميو الدفع ثمن وا 
، فيمكن أن نستدل من ذلك عمى سياسة الإدارة الرومانية في سورنيصحّ رأي 

التعامل مع مثل ىذه القضايا؛ حيث كانت تحرص دومًا عمى ألا تتعرّض 
حقوقيا تنتفض لانتزاع  الدولةمصالحيا لمخطر، وفي حال حدوث ذلك كانت 

الحال ليس غريبًا ، وىذا بطبيعة دون النظر إلى أي شيء آخربأي شكلٍ كان 
 ة.عمى دولة مُحتم

وبخلاف ذلك كانت قضايا المنازعات بين الكينة تسير كغيرىا من القضايا 
ولا تمقى الاىتمام الكافي من جانب الإدارة الرومانية طالما أن مصالح الدولة لم 

ت عمى خمفية عمى ذلك تمك المنازعة التي نشب تتعرض لمخطر، وخير مثال
و من بعض الكينة ضد كاتب قرية بيموسيون بأنو لم يدفع رواتبيم الاتيام الموج  

نيفيروس يشغل منصب  المدعووخالف الأعراف والقوانين الكينوتية عندما جعل 
ورأينا كيف أن  (ٓٓٔ)اف عمى الرغم من أنو غريب ولم يُسدد رسوم الوظيفة،العر 
نما ا لاستراتيجوس لم يقم بإجراء تحرّيات مباشرة بنفسو أو عن طريق وكلائو، وا 

اعتمد عمى تصريحات كاتب القرية عمى الرغم من أنو أحد المتيمين في 
يامات، والتي ردّ ة؛ حيث أرسل لكاتب القرية )المُتيم( مُستفسرًا حول الاتالقضي

لشاكين لحقوقيم وممارستيم ليا، د عمى استلام اعمييا كاتب القرية بالإنكار وأك  
رغم أن ذلك كان مُخالفًا لمواقع، ولذلك استمر الوضع عمى ما ىو عميو لمدة 

اف، مما دفع الكينة رار، وظل نيفيروس يشغل منصب العر عامين قبل اتخاذ ق
 إثرىاعُقدت عمى  لنيل حقوقيم المغتصبةالمتضررين إلى كتابة شكوى جديدة 

لاليا بعض الأسئمة إلى شيوخ المعبد، ولعل المُتمعِّن يت خجمسة استماع وُجِّ 
د من أن خزانة في ىذه الأسئمة ليُدرك بجلاء أن الغرض الأكبر منيا ىو التأكِّ 

الدولة لم تتضرر خلال مجريات ىذه القضية وأن كافة الرسوم المُقرر دفعيا 
يديوس ك الإلمخزانة عند شَغْل المنصب قد دُفعت بالفعل، ومن ىنا كان تحرُّ 

نما بحثاً عن الإدارية الأخرى ليس حب  لوجوس وأجيزتو والأجيزة  ا في الكينة وا 
 (ٔٓٔ)مصالح الدولة التي كانت بطبيعة الحال مُقد مة عمى مصالح الكينة.
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44 (1981): 119-135. 
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 إلييم.

Raphael Taubenschlag, The Law of Greco-Roman Egypt in the Light of the Papyri, 
332 B.C.-640 A.D. (Warszawa: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 2nd ed., 
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(41) SPP XXII 184 (A.D. 139), ll. 1-51. 
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من الجدير بالذكر أن الإيصال الصادر من خايريمون إلى ساتابوس بشأن استلام  (ٚٗ)
دراخمة. ويُعمّق  ٓٓٚدراخمة وليس  ٓٗٚسعر المنزل، يذكر أن السعر المتفق عميو ىو 

يس[ معمومات عمى ذلك بقولو "ربما لم يكن بحوزتو ]أي نستنيف (Savorelli)سافوريمي 
دقيقة، ويمكن أن يكون ساتابوس، قبل توقيع العقد، قد تمكّن من الحصول عمى خصم 

 دراخمة." ٓٓٚودفع بالفعل 
CPR XV 5, l. 4 note. About the receipt Cf. P.Vind.Sal. 4, l. 10-11 (A.D. 11); Peter 

Arzt-Grabner, "Gott als verlässlicher Käufer: Einige papyrologische 
Anmerkungen und bibeltheologische Schlussfolgerungen zum Gottesbild der 
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57 (2011): 400-403. 

(48) SB I 5234 = CPR XV 5 (A.D. 14/15); SB I 5236 (A.D. 14/15); SB I 5237 (A.D. 
14/15); M.Chr. 68 (A.D. 14/15), ll. 2-7; SB I 5232 (A.D. 15), ll. 24-27; SB I 5240 
(A.D. 17), ll. 2-3. 

(49) SB I 5233; M.Chr. 68. 

(50) SB I 5232, ll. 35-40. 

(51) Swarney, The Ptolemaic and Roman Idios Logos, 44. 

(52) SB I 5239 (A.D. 15); SB I 5954 = P.Lond. II 276 a, b = SB X 10308 (A.D. 15); 
Hubert Metzger, "Aus den Akten eines gräko-ägyptischen 
Liegenschaftsprozesses, Papyrus Vindobonensis D 6.889.," Museum 
Helventicum 24 (1967): 217-220.  

(53) Swarney, The Ptolemaic and Roman Idios Logos, 45-46. 

(54) P.Lond. II 355, l. 13 = CPR XV 6 (A.D. 16); SB I 5240 (A.D. 17), ll. 17-18: 
 ἀπαητείσζσ   πὲξ  πηβε βαη ώσεσο ςηιῶλ τ όπ σλ | ΢αταβνῦο  ἖ξη έσο 
( ξαρκὰο) υ. 

(55) SB I 5240 (A.D. 17), l. 14. 

(56) Swarney, The Ptolemaic and Roman Idios Logos, 47. 

(57) SB I 5231, ll. 6-7:  ὰλ  έ  τηο   πέιζεη  πὶ σὲ πεξὶ αὐτῶλ,  θστήσσ αὐτὸλ ἀπὸ 
σ ν ῦ  π λα γ θνλ ἀλεπηεηθείο, θ α ὶ βεβαηώσσ σνη  αὐ τὰ ἀπὸ σπγ| γξ αυῶ λ 
πασ ῶλ θαὶ σπ λα ιιαγκ τσλ π λτσλ  θαὶ πα λτὸο ε  νπο,    λ τε ἀ  ειυὸο   
 ἀ  ειυεη   πἱὸο   ζπγ  τεξ ᾖ , παλτὸο τῶη θαζόι νπ . 

(58) SB I 5231, ll. 7-9: σαὶ    ε ἰσ ὶλ αἱ γε γν λπῖαη θατ  αὐτῶλ σπγγξαυαὶ πᾶσαη θαὶ 
αἱ {γεγε| λε κέ λα η κνη θατ  αὐτῶλ σπγ γ ξαυ αὶ  πᾶσαη  θαὶ αἱ }  γεγνλπ ῖαη 
τῶη πατξὶ θα ὶ τ ῆη  κετξί κνπ θα τ  αὐτῶλ σπγγξαυαὶ πᾶ σαη  θαὶ σπγγξαυαὶ 
πᾶ σ αη θαὶ  σπ λαιι γκατα π  λ τα,  μ ὧλ πεξηγείλεταί κνη  ίθαηνλ | ἀπ  
αὐτ ῶλ ; M.Chr. 68, ll. 10-11. 

(59) Swarney, The Ptolemaic and Roman Idios Logos, 48. 

 لممزيد حول قضية نستنيفيس راجع:
Swarney, The Ptolemaic and Roman Idios Logos, 41-49. 
(60) Ann Ellis Hanson, "A Petition and Court Proceedings: P. Michigan. Inv. 6060," 

Zeitschrift für Papyrologie und Epigraphik 111 (1996): 177. 
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(61) SB XXIV 16258 = BGU I 163 (A.D. 108). 

(62) SB XXIV 16257 (A.D. 123). 

(63) CPR XV 8 = SB I 5241; CPR XV 9 = SB I 5245; CPR XV 10 = SB I 5242; 
CPR XV 10a = P.Lond. II 357 (Late A.D. 13-15). 

(64) CPR XV 10a, ll. 14 ff. 

(65) CPR    8,   . 3-14:  λ  τ ῶ η κα (ἔτεη) Καίσαξνο    λεησα Ἁξπα|γ  ζ  εη  
Παλευξόκκηνο Πέξσ  τῆο  πη|γνλ  ῆ ο  ἱεξ εῖ θ ατ ὰ σπγγξαυὴλ  αλείνπ | 
ἀξγ  πξ ί ν π θ ε υ αιαίνπ ( ξαρκὰο)  τ θε .  ηὰ   ὲ | τῆο α  ὐ τῆο σ πγγξαυῆο    
 Ἁ ξ π α γ ζεο |   ή ι σσελ π λτα τὰ  πνπε ί π τνλτα | αὐτ ῶη  υηι λζ ξσπ α  θ τνῦ 
τνῦ | ΢νθ λν παίνπ ζενῦ κεγ ινπ κεγ ινπ | ἱεξ νῦ  κὴ  υ ςεσ ζ αη αὐτ ὸλ  
τνύτ  σ λ | ἀιι  ε λαη  κνῦ τνῦ ΢αταβνῦτνο κέρξη νὗ | ἀπν ῷ κνη τὸ 
πξνθείκ ε λνλ θευ   ι αηνλ | θαὶ τ νὺο τό θ ν π ο. 

(66) CPR XV 10a, ll. 6-7. 

(67) CPR XV 8, ll. 14-30; 10, ll. 6-19; 10a, ll. 6-13. 

(68) CPR XV 8, l. 9 note; Walter Otto,  riester und  e pe  i  he  enistis hen 
 gypten  ein  eitr g  ur  u turgeschichte des Hellenismus, vol. 2 (Leipzig and 
Berlin: B.G. Teubner, 1908), 25. 

(69) SPP XXII 55 recto (A.D. 167), ll. 6-17: κε|λήσ Παθῦσηλ ΢αταβνῦτνο | ἱεξέα 
ἀπὸ τῆο αὐτῆο θώκεο |  υειόκελνλ ἀξγύξηα θαὶ | ἱκατησκὸλ θαὶ σθεύε πιεῖσ|τα 
Σανπήτηνο  ΢ τντνήτηνο | τνῦ Ἀπασπηο ἀπὸ τῆο αὐ|τῆο θώκεο τετειεπτεθπ|ίεο 
ἀτέθλνπ θαὶ ἀ ηαζέτνπ | θαὶ ἀθιεξνλνκήτνπ  λ κε| ελὶ ιόγῳ πξνσήθνλτνο | 
αὐτῷ. 

(70) OGIS 665. 

(71) BGU   1210 ( f e   . . 149), a   4,   . 23-25:    τ ῶλ  τ ειεπτσ λ  ἀ ηαζέτσο 
ν ἷο νὐ είο  στηλ |  ἄιινο θατὰ λόκν π ο  θιεξνλόκνο τὰ  π ξρνλτα τῷ υίσθῳ | 
πξ νσθξείλεταη. 

(72) SB  I 8979 ( . . 178-181),   . 12-17: πξ  ῶ τνλ κ ὲ λ   θβ αιό λ| τ εο κε σὺλ 
ταῖο ἀυήιημί κνπ ἀ    ει υ α ῖ ο  ἖ ξ η  έ α  θ (αὶ) | Σαλνῦυη  θ τῆο τῶ λ γνλ έ σ λ  ἡ κῶ λ 
ν ἰ θ ί  α ο | π λτα τὰ κεταιε η υ ζ έλτα  πὸ αὐ  τ ν(ῦ) εἰο τὸ   ηνλ | ἀπελέ γθαλτν 
κε  ὲλ ἡ κῖλ ἀπν ιηπό λτεο | νὐ  κόλνλ , ἀιιὰ θ(αὶ)           ; Erich Bayer, 
"Urkunden aus Soknopaiu Nesos," Aegyptus 20 (1940): 310; Herbert Chayyim 
Youtie, "Notes on Papyri", Zeitschrift für Papyrologie und Epigraphik 3 (1968): 
11–14. 

(73) Deborah H. Samuel, "P. Berol. Inv. 8797 and P. Gen. 3: Two Versions of a 
Dispute over an Inheritance", Zeitschrift für Papyrologie und Epigraphik 37 
(1980): 255-259. 

(74) P.Gen. I (2nd ed.) 3 = M.Chr. 122 ( . . 178 o  179),   . 9-23: νὐ ελὶ ιόγῳ | 
ρξεσ   κελνο   πξνγεγξακκέ|λνο  ΢ τ ν τνῆτηο θατὰ ἀπνπσίαλ  |πειζὼλ εἰο τὸλ 
τόπνλ  σὺλ τῇ πξν|γεγξακκέλ  Σαλευξό λη, νὗ ἀπεθη|τσ ἡ  λ νκεληα, τῶλ 
συξαγί σλ ἡ|κῶλ  θ νηλῇ π λτσλ  πηθηκέλσ λ , | θαὶ βα στ μαλτεο τὰο 
 πηθη κέ λαο | σ υξαγ ῖ  εο εἰσῆι ζαλ θαὶ  π   λ|τα   θ α τ εζέκεζα  υίιαλτν. ἡ κσλ  | 
 ν ὖλ παξαγε λνκέλσλ   η ειέσζα η  |  ὅ τε  ΢ τνζνῆτηο τῇ ἑαπτνῦ  πλ κη 
π  ε |π πζὼο  πεπή εσελ θαὶ πι ε| γὰο  νὐ τὰο τπρνύσαο ἡκεῖλ   πή| λεγθ ε λ. 

(75) BGU IV 1200 (2/1 B.C.); P.Nekr. 23 = SB III 7205 (Late A.D. 3rd cent.). 

(76) SB XVI 12685 = SPP XXII 184 (A.D. 139). 
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(77) SB I 5232 (A.D. 15). 

(78) P.Gen. I (2nd ed.) 3 = M.Chr. 122 (A.D. 178 or 179). 

(79) CPR XV 10a = P.Lond. II 357 (A.D. 14); SB XXIV 16257 (A.D. 123). 

(80) SB VI 8979 (A.D. 178-181). 

(81) SPP XXII 55 recto (A.D. 167). 

(82) BGU I 16 = W.Chr. 114 (A.D. 159/160). 

(83) SB VI 9066 (A.D. 138-161). 

(84)  P.Tebt. II 302, ll. 24-27 = W.Chr. 378 (A.D. 71/72); SB VI 9066 (A.D. 138-
161). 

(85) SB XVI 12685 = SPP XXII 184 (A.D. 139). 

(86) SB I 5232 (A.D. 15). 

(87) M.Chr. 68 (A.D. 14/15). 

(88) P.Gen. I (2nd ed.) 3 = M.Chr. 122 (A.D. 178 or 179). 

(89) SB XXIV 16258 = BGU I 163 (A.D. 108). 

زكي عمي، مقننة الإديولوجوس المسطرة عمى وثيقة بردية نادرة وبيا العديد من بنود  (ٜٓ)
 .ٙ٘-٘٘، ٘ٗ-ٗٗ(، ٜٜٛٔسنّو أغسطس لمصر الرومانية )القاىرة، الدستور الذي 

(91) Wallace, Taxation in Egypt, 238-239. 

(92) Adam Lukaszewicz, "A Petition from Priests to Hadrian with his Subscription," 
Proceedings of the Sixteenth International Congress of Papyrology (Chico, 
Scholars Press, 1981): 357-361. 

(93) P.Tebt. II 302, ll. 24-27 = W.Chr. 368 (A.D. 71/72). 

من بين كل قضايا المنازعات بين الكينة الواردة في ىذه الدراسة، نعرف من خمس  (ٜٗ)
قضايا أن الفترة الزمنية التي استغرقتيا المنازعة منذ نشوبيا حتى آخر إجراء مذكور في 

بل إصدار حكم فييا، قد تراوحت بين سنة وعشر سنوات تقريبًا؛ كان اثنان الوثائق، ق
ق.م(  ٔ/ٕ -ٔٔ/ٕٔسنوات ) ٓٔمنيا عمى أمور دينية؛ استغرقت أحدىما حوالي 

(BGU IV 1200) مٖٚٔأغسطس  ٙ، واستغرقت الأخرى أكثر من سنتين )قبل- ٗ 
عمى أمور دنيوية؛  ، وثلاث قضايا(SB XVI 12685 = SPP XXII 184)م( ٜٖٔأكتوبر 

م( دون أن تُحل ٙٔ-ٕٔسنوات ) ٗاستغرقت الأولى )قضية نستنيفيس( أكثر من 
، (SB I 5235; 5238; P.Lond. II 355 = CPR XV 6; SB I 5240)القضية بالكامل 
 CPR XV 8, 9, 10, 10a; SB XXIV)ن حوالي سنة واحدة ان الأخرتواستغرقت القضيتا

16257). 
(95) BGU IV 1200 (2/1 B.C.). 

(96) PSI X 1149, introd. = SB XVI 12531 (1st Half of 1st Cent. A.D.); SB X 10564 
(Late 1st Cent. A.D.-Early 2nd Cent. A.D.); CPR VII 13 (A.D. 3rd-4th Cent.). 
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(97) PSI X 1149 = SB XVI 12531 (1st Half of 1st Cent. A.D.); P.Fouad. 10, ll. 3-13 
(A.D. 120); BGU V 1210 (After A.D. 149), ll. 195, 196, 313; Parássoglou, "Four 
Official Documents from Roman Egypt,": 335–336. 

(98) P.Lond. II 355, l. 13 = CPR XV 6 (A.D. 16); SB I 5240, ll. 17-18 (A.D. 17). 

(99) Swarney, The Ptolemaic and Roman Idios Logos, 48. 

(100) SB XVI 12685 = SPP XXII 184 (A.D. 139). 

مصر إبان العصر  ينحرافات الموظفين فاإبراىيم عبد العزيز سميمان جندي،  (ٔٓٔ)
مركز البحوث والدراسات التاريخية،  )القاىرة: م(ٕٗٛ -ق.م. ٖٓالباكر ) يالرومان
ٕٓٓٛ ،)ٕٔٛ. 
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ٚٛ  

                                                                                                                   

 :ا: المراجع العربيةرابعا 
 يم عبد العزيز سميمان جندي، انحرافات الموظفين في مصر إبان العصر إبراى

م( )القاىرة: مركز البحوث والدراسات ٕٗٛ -ق.م. ٖٓالروماني الباكر )
 (.ٕٛٓٓالتاريخية، 

  زكي عمي، مقننة الإديولوجوس المسطرة عمى وثيقة بردية نادرة وبيا العديد من
 (.ٜٜٛٔانية )القاىرة، بنود الدستور الذي سنّو أغسطس لمصر الروم

  محمد جابر محمد المغربي، "سوكنوبايو نيسوس قرية بإقميم الفيوم في العصرين
البطممي والروماني دراسة في البرديات والنقوش اليونانية،" )رسالة ماجستير غير 

 (.ٕٔٓٓمنشورة، كمية الآداب جامعة الإسكندرية، 
 


